Strona internetowa

Informacja publikowana stosownie do tresci art. 92 ust. 1 pkt 2 ustawy prawo zamowien

publicznych, dotyczaca przetargu nieograniczonego, na wykonanie zamowienia publicznego:

»Zmiana sposobu uzytkowania czeSci istniejacego budynku biurowego wraz z jego przebudowa”

odbytego w dniu 22 sierpnia 2018 r.

1)

2)

W dniu 22 sierpnia 2018 roku komisja kontynuuje oceng ofert ztozonych do dnia 13 sierpnia 2018
roku.
Po przeanalizowaniu ztozonych ofert, w tym po zweryfikowaniu ztozonych kosztorysow komisja

stwierdzila, ze:

a) oferta zlozona przez Firm¢ Budowlang "MAT-BUD" K. Moskal, M. Moskal spétka jawna,
z siedzibg przy ul. Dhugiej 122, 33-131 Bobrowniki Wielkie, w zatagczniku nr 5- wykaz wykonanych
rob6t budowlanych- przedstawita trzy roboty budowlane, wykonane odpowiednio:

- od maja 2014 roku, do sierpnia 2014 roku,

- 0od maja 2016 roku do pazdziernika 2016 roku,

- od maja 2014 roku do marca 2015 roku,

Stosownie do tresci Rozdziatu VIII ustep 1 punkt 2 lit. b) SIWZ w celu wykazania wiedzy i
doswiadczenia niezbednych do wykonania zamowienia Wykonawca zobowiazany byl do
przedstawienia co najmniej trzech rob6t budowlanych, wykonanych w okresie ostatnich trzech lat
przed uptywem terminu sktadania ofert, o warto$ci nie nizszej niz jeden milion ztotych kazda.
Komisja przetargowa stwierdzita, ze jedynie roboty budowlane realizowane przez Wykonawce w
okresie od maja 2016 do pazdziernika 2016 roku spetniaja wymogi okreslone przez Zamawiajacego
w SIWZ. Pozostate dwie umowy byly realizowane w okresie wczesniejszy, anizeli trzy lata przed
uplywem terminu sktadania ofert.

W zwiagzku z niewykazaniem przez Wykonawce posiadania odpowiedniej wiedzy i doswiadczenia,
pozwalajacych na realizacj¢ umowy, komisja przetargowa stwierdzita, ze Wykonawca nie spetnia
wymogow okreslonych w SIWZ.

Wobec powyzszego oferta Wykonawcy: Firmy Budowlanej "MAT-BUD" K. Moskal, M. Moskal
spotka jawna, z siedziba przy ul. Diugiej 122, 33-131 Bobrowniki Wielkie, stosownie do tresci art.

89 ust. 1 pkt 2 ustawy prawo zamowien publicznych zostala odrzucona,

b) oferta ztozona przez ZWRI sp. z o.0. Sp. k. z siedziba przy ul. Kwiatkowskiego 8, 33-101

Tarnoéw, cena 1.055.244,37 zt (stownie: jeden milion pig¢dziesiat pigc tysiecy dwiescie czterdziesci



3)

4)

cztery 37/100) netto, 1.297.950,58 zt (stownie: jeden milion dwiescie dziewigcdziesigt siedem
tysiecy dziewieéset pigcdziesigt 58/100) brutto, wykonanie zamowienia w terminie 180 dni

kalendarzowych,

jest poprawna zarowno pod wzgledem formalno— prawnym jak i merytorycznym.

Komisja przystepujac do oceny oferty zlozonej przez:

a) ZWRI sp. z 0.0. Sp. k. z siedzibg przy ul. Kwiatkowskiego 8, 33-101 Tarnow,
Stwierdzita, ze cena — 100%. Przyznana punktacja: cena —70 pkt; termin wykonania- 100%-
30 pkt,

lacznie ofercie ZWRI sp. z o0.0. Sp. k. z siedziba przy ul. Kwiatkowskiego 8, 33-101

Tarndéw, przyznano 100 punktéw,

Majgc na uwadze powyzsze, Komisja wnioskuje do Osoby wykonujacej czynno$ci Kierownika
Zamawiajacego o wybdr oferty ztozonej przez ZWRI sp. z 0.0. Sp. K. z siedziba przy ul.
Kwiatkowskiego 8, 33-101 Tarnow, cena 1.055.244,37 zl (slownie: jeden milion piecdziesiat
piec tysiecy dwiescie czterdziesci cztery 37/100) netto, 1.297.950,58 z} (slownie: jeden milion
dwiescie dziewiecdziesigt siedem tysiecy dziewieéset piecdziesiat 58/100) brutto, wykonanie

zamoéwienia w terminie 180 dni kalendarzowych, jako oferty najkorzystniejszej.



